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Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Ich rufe den Tagesordnungspunkt 6 b auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Horst Arnold, Florian
von Brunn u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung des Grundstiickverkehrsgesetzes
und des Landpachtverkehrsgesetzes (Drs. 17/13065)

- Erste Lesung -

Die SPD-Fraktion verbindet Begriindung und Aussprache miteinander. Damit hat die
SPD elf Minuten Redezeit. Ich er6ffne damit sogleich die Aussprache und erteile Herrn

Kollegen Arnold das Wort. Bitte sehr.

Horst Arnold (SPD): (Vom Redner nicht autorisiert) Sehr geehrter Herr Prasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Der vorliegende Gesetzentwurf berlihrt eine Anderung
des Gesetzes zur Ausfuhrung des Grundstickverkehrsgesetzes und des Landpacht-
verkehrsgesetzes und beruht insbesondere darauf, dass das Grundstlickverkehrsge-
setz in diesem Zusammenhang vorsieht, den Flachenverbrauch und die Kleinteiligkeit
von landwirtschaftlichen Flachen in Bayern bzw. in Deutschland zu erhalten. Daflr gibt
es eine dringende Notwendigkeit, die darin besteht, auf der einen Seite den Fortbe-
stand des land- und forstwirtschaftlichen Betriebswesens zu sichern, auf der anderen
Seite Schutz zu bieten vor dem Ausverkauf entsprechender Flachen — man spricht in
diesem Zusammenhang von mikrookonomischen Motivationen —, die Agrarstruktur
insgesamt zu schutzen und makrodkonomisch — das wird immer wichtiger — die Ernah-

rung regional zu sichern. Diese drei Punkte sind notwendig.
(Beifall bei der SPD)

Zu diesem Zweck besteht die Moglichkeit flur die Lander, entsprechend Genehmi-
gungsflachen festzulegen. Bislang mussen in Bayern Grundsticksverkaufe im land-
wirtschaftlichen Bereich erst ab zwei Hektar Gberhaupt genehmigt werden. Viele Dinge
bleiben deswegen aulden vor. Wir haben dies zum Anlass genommen, in unserem Ge-

setzentwurf zu fordern, dass zum einen die Genehmigungsflache auf 0,5 Hektar he-
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rabgesetzt wird und zum anderen die Schutzfrist flr die Beurteilung dieser Flache auf
drei Jahre festgelegt wird, um etwaige Umgehungstatbestande im zeitlichen Ablauf

einzugrenzen. Dieser Schutz ist mehr denn je notwendig.
(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Die jungsten Krisen in der Landwirtschaft haben namlich zu einer Strapazierung der
finanziellen Reserven der Erzeugerinnen und Erzeuger gefluhrt. Wir haben uns lang
und breit mit der Problematik der Milchkrise auseinandergesetzt, die noch nicht zu
Ende ist. Die Kosten in diesem Bereich steigen und machen es immer wieder erforder-
lich, Grundstlicksverkaufe zu generieren, um Uberhaupt einen Cashflow flr den lau-
fenden Betrieb zu sichern. Auf der anderen Seite wissen wir, dass die Vermogenspoli-
tik und die Zinspolitik, die wir oft in diesem Haus besprochen haben, dazu fihren,
dass sich immer mehr Investoren, auch landwirtschaftsfremde Institutionen, in Investi-
tionen in Grund und Boden flichten bzw. versuchen, dort ihr Geld zu parken. Aufgrund
dessen ist es nicht verwunderlich, dass die Preise in die HOhe schnellen und die Leist-
barkeit in diesem Zusammenhang, namlich die Struktursicherung durch die Landwirtin-

nen und Landwirte, immer mehr in Zweifel bzw. in Gefahr gerat.

Es besteht auch deswegen Handlungsbedarf, weil wir in diesem Land jeden Tag — das
ist eine Mitteilung des Bauernverbandes — 17 Hektar an landwirtschaftlichen Flachen
verbrauchen und zur gewerblichen und stadtebaulichen Nutzung umwidmen. Eine
Nachfrage bei der BBV LandSiedlung GmbH als 6ffentlicher Korperschaft hat ergeben,
dass in diesem Jahr bereits ungefahr 120 Tatbestande geprift worden sind. In diesem
Zusammenhang ist eine Flache in der Grélke von 240 Hektar zur Kenntnis gelangt.
240 Hektar sind von der Hausnummer her nicht schlecht. Das ist eine erhebliche Fla-
che, drei- bis viermal so grol} wie die Stadt Ingolstadt. Das wird dem Herrn Minister-

prasidenten das Problem deutlich vor Augen flhren.
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Ich habe in diesem Zusammenhang die Ehre, feststellen zu dirfen, dass die SPD be-
reits im Jahr 2012 eine parlamentarische Initiative zur Behebung dieser Problematik

angestolien hat.
(Beifall bei der SPD)

Unser damaliger Antrag ist abgeschmettert worden. Als Grund wurde angegeben,
dass kein Handlungsbedarf gesehen werde. Wir haben unsere Initiativen in den Jah-
ren 2013 und 2014 erneut eingebracht. Aber wir waren dann nicht mehr allein mit un-
serem Ansinnen. Ich darf praktisch schon fir den Kollegen nach mir sprechen, wenn
ich aus einer Pressemitteilung des Bayerischen Bauernverbandes vom 14. Novem-

ber 2013 zitiere. Darin heil3t es wie folgt:

"Um land- und forstwirtschaftlichen Grund und Boden gegenulber Investoren zu
schitzen, muss das Grundstlicksverkehrsgesetz dringend geandert werden", sagt
der oberbayerische Bauernprasident Anton Kreitmair. "Als Grund, warum sich in
Bayern noch nichts geandert hat, wurde immer die Abwehrhaltung der FDP ange-
fuhrt. Die bayerische Staatsregierung muss nun Wort halten und der Anderung

oberste Prioritat einraumen.”
(Beifall bei der SPD)

Die Freigrenze musse flr alle land- und fortwirtschaftlichen Flachen auf 0,5 Hek-
tar herabgesetzt werden, damit der Land- und Fortwirtschaft auch kinftig genug
Flache zur Verfigung steht, um Lebensmittel und nachwachsende Rohstoffe zu

erzeugen.

Man hoére und staune! Das ist genau die Sequenz, die sich in unserem Gesetzentwurf
wiederfindet, allerdings mit einer Verzdgerung; denn bereits im Jahr 2013 hatte, wie zi-
tiert, der oberbayerische Bauernprasident gefordert, die Staatsregierung solle endlich
Wort halten. Bis heute, Ende 2016, ist nichts geschehen, was in diesem Zusammen-

hang der Rede wert ware.
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(Beifall bei der SPD)

Etwas anderes ist geschehen. Wir haben namlich im Marz 2015 nach langem Hin und
Her im Agrarausschuss eine Anhorung durchgeflihrt. Dabei sind viele Probleme ange-
sprochen worden, die wir in unserem Gesetzentwurf nicht berlcksichtigt haben. Ich
weise auf die Vollzugsdefizite hin. Die Notarinnen und Notare wollen, dass die Leich-
tigkeit des Grundstlcksverkehrs erhalten bleibt. Sie wollen also nichts andern; denn
wenn nichts geandert wird, dann geht es mit dem Verkauf schnell. Der Drittschutz, das
heit Gewahrleistung des Rechtsweges, ist ein Problem. Als riesiges Problem erweist
sich die Fiktionsgenehmigung. Die Genehmigungsbehérde muss namlich innerhalb
eines Monats quasi "zuschlagen", um zum Zuge zu kommen. Aber auch die Landwir-
tinnen und Landwirte stehen vor einem Problem, weil sie in dieser Frist Kredite fur die
Auslbung ihres Vorkaufsrecht werden generieren missen, um das Projekt durchzie-
hen zu kénnen. Bei den Behdrden erweist sich mangelnde fachliche Bildung als Pro-
blem; das hat Kollege Kreitmair in seiner Erklarung im "Bayerischen Landwirtschaftli-
chen Wochenblatt" noch angefligt. Die Meldepflicht und die landeseinheitliche

Vorgehensweise ist ebenfalls ein riesiges Problem.

Die BBV LandSiedlung GmbH teilt uns sogar mit, dass nicht alle Tatbestande gemel-
det werden, zum Beispiel wenn es um den Verkauf von zwei Hektar geht. Wie schaut
es in der Realitat aus? Wie hoch ist die Dunkelziffer? Wie viel Land geht der bauerli-
chen Landwirtschaft und damit der landwirtschaftlichen Struktur in Bayern insgesamt
verloren? Wir wissen es nicht genau. Klar ist aber, dass dringender Handlungsbedarf

besteht.
(Beifall bei der SPD)

Wir haben in unseren Gesetzentwurf explizit nicht den Streitpunkt aufgenommen, ob
Gemeinden von der Regelung ausgenommen werden sollen und ob auch Natur-
schutzverbande mitreden durfen. Alle diese Fragen thematisieren wir nicht. Warum

haben wir darauf verzichtet? — Nicht, weil wir uns vor der Erérterung dieser Probleme
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scheuen, sondern weil wir sehen, dass jeden Tag 14 Hektar landwirtschaftlicher Fla-
chen einfach Uber den Ladentisch gehen, ohne dass die Bayerische Staatsregierung

die ihr zu Gebote stehenden gesetzlichen Mdglichkeiten ergreift.

(Beifall bei der SPD)

Seit sage und schreibe drei Jahren ist diese Angelegenheit bekannt. Die Staatsregie-
rung hat dem Landtag im September mitgeteilt, dass man den Beschluss aus dem
Jahr 2015 vollziehen mochte. Wir wissen, dass derzeit ein Anhérungsverfahren lauft.
Wie wir das Verfahren kennen, dauern das Anhoérungsverfahren selbst und dessen
Auswertung noch einige Zeit. Wir werden im Jahr 2017 wegen der Bundestagswahl
und im Jahr 2018 wegen unserer Landtagswahl in einen Wahlmodus kommen. Bis
dahin wird wahrscheinlich nichts Handfestes geschehen, bis auf den Umstand, dass

sich der Handlungsbedarf, der heute schon dringlich ist, potenziert.

Es geht uns in unserem Gesetzentwurf nicht um die Beeintrachtigung der Leichtigkeit
des Grundstlicksverkehrs an sich. Das ware eine einseitige Sichtweise. Sicherlich ist
diese Leichtigkeit denjenigen, die investieren und Profit erzielen wollen, eine Herzens-
angelegenheit. Es geht uns um den Erhalt landwirtschaftlicher Flachen und um deren
nachhaltige und sinnvolle Nutzung zum Wohle unserer bayerischen Landwirtschaft,
die nach wie vor kleinteilig strukturiert ist. In Bayern hangt immer noch jeder siebte Ar-
beitsplatz — vorgelagert, zentral, nachgelagert — von der Landwirtschaft ab. Wir be-

trachten unseren Gesetzentwurf als massive Struktursicherungsmaflnahme.

Wir haben, wie gesagt, viele Problempunkte nicht aufgenommen. Daher bitten wir um
Zustimmung bzw. zunachst um konstruktive Diskussion in den Ausschissen. Wir hof-
fen weiterhin, einen Konsens zu erzielen. Um das Zitat des Kollegen Kreitmair aufzu-
greifen: Wir fihren in diesem Fall hier im Hohen Hause die Feder des Bayerischen

Bauernverbandes. — Ich bedanke mich.

(Beifall bei der SPD)
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Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank, Kollege Arnold. — Fur die CSU-Frak-

tion hat sich Kollege Kreitmair gemeldet. Bitte sehr.

Anton Kreitmair (CSU): Verehrter Herr Prasident, Hohes Haus! Politik ist immer wie-
der interessant. Herr Arnold, Sie haben viele Ausfihrungen gemacht, aber inhaltlich

nichts Neues gesagt. Das ist unser Problem.
(Volkmar Halbleib (SPD): Deswegen Zustimmung!)

Sie haben gefordert, die Genehmigungsfreigrenze auf 0,5 Hektar herabzusetzen.
(Horst Arnold (SPD): Das ist ein Inhalt!)

— Das ist aber kein neuer Inhalt. Ich komme gleich darauf zurtick. — Der Boden ist ein
knappes, nicht vermehrbares Gut. Deshalb ist das Thema von hoher Bedeutung. Sie

haben mich mehrmals richtig zitiert.

Wir, die CSU-Fraktion, haben es gemeinsam mit lhnen geschafft, das Thema erneut
auf die Tagesordnung zu bringen. Im Ausschuss konnten wir mehrmals darliber spre-
chen. Unser Kernziel ist es, dass das Land in Bauernhand bleibt. Auch hierin sind wir

uns noch einig.

Sie haben den Flachenverbrauch angesprochen; es sind 17 Hektar taglich. Das ist na-
turlich ein wichtiges Thema. Aber es hat mit dem Thema, das Sie heute angesprochen
haben, Herr Arnold, nicht annahernd etwas zu tun. Flachenverbrauch wird es immer
geben, auch durch die offentliche Hand. Ich kénnte aber auch das Stichwort Aus-
gleichsflachen und vieles mehr nennen. Darlber kbnnen wir gern an anderer Stelle

diskutieren.

Was mich als praktizierenden Landwirt schwer trifft — dartiber bin ich schockiert; Sie
haben es in lhrer Begrindung angesprochen —, ist die Krise in der Landwirtschaft.
Konnen durch den Verkauf von Grund und Boden die landwirtschaftlichen Betriebe er-

halten werden? Das ist doch nicht die Losung der Krise. Um Gottes willen! Es ware
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das Ende der Landwirtschaft, wenn wir diesen Weg gingen. Herr Arnold, auch Sie

mussen mitdenken, um zu erfassen, was das eigentliche Problem ist.

Noch einmal zur Krise in der Landwirtschaft: Vielleicht ist das auch eine andere Krise,

eine herbeigeredete Krise.

(Horst Arnold (SPD): Wie bitte?)

— Passen Sie auf, was ich sage! — Wir sind schon wieder auf dem aufsteigenden Ast.

Es ware schon, wenn Sie mit uns gemeinsam daran mitarbeiten wrden.

(Zuruf von der SPD: Was sagen die Milchbauern?)

— Das hat doch mit dem vorliegenden Thema nichts zu tun. — Es ware schon, wenn
Sie mitarbeiten und sich nicht kontraproduktiv, gegen die bayerische Landwirtschaft

positionieren wurden. Das ist namlich das Problem.

(Beifall bei der CSU)

Ich ziehe einen Vergleich zum Fufball: Mir kommt es so vor, als ob wir uns in der
sechsten Minute der Nachspielzeit befinden, obwohl nur vier Minuten angesagt waren.
Wir hatten am 25. Marz 2015 im Bayerischen Landtag eine Anhorung zu der Thema-
tik. Die Absenkung der Genehmigungsfreigrenze auf 0,5 Hektar war jedenfalls nicht

das Ergebnis. Wir waren uns mehr oder weniger einig.

Vorher, im Jahr 2014, war eine Bund-Lander-Arbeitsgruppe eingesetzt worden. Der

Bericht wurde 2015 vorgelegt.

Dann haben wir auf der Grundlage unseres Antrags vom 26. Oktober 2015 darUber
beraten. Die Ausnahmen fur die Gemeinden haben Sie zu Recht angesprochen, Herr
Arnold. Wir sind uns darin einig, dass es so bleiben soll. Wir waren uns aber auch in
den Diskussionen Uber die Freigrenze fraktionsubergreifend immer einig — deshalb
verstehe ich das Problem heute nicht —, dass diese bei einem Hektar bleiben soll. Wir

haben im Landtag zweimal abgestimmt. Am 11. November 2015 stimmten im zustan-
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digen Ausschuss alle Fraktionen zu; das war ein einstimmiger Beschluss. Wir haben
dann im Plenum am 28. Januar 2016 abgestimmt — auch einstimmig. Das ist eine Tat-

sache. Deshalb sind wir jetzt in der Nachspielzeit.
(Beifall bei der CSU)

Worin ich Ihnen teilweise recht geben darf — —
(Zuruf des Abgeordneten Horst Arnold (SPD))

— Das kann man alles nachlesen. Es ist an der Zeit, dass auch Sie sich damit aus-

einandersetzen.

Uber eines missen wir reden: Ich gehe davon aus, dass das Gesetzgebungsverfah-
ren noch im laufenden Winter abgeschlossen und das Gesetz damit rechtskraftig wird.
In den nachsten beiden Jahren sollten wir eine Uberpriifung, eine Evaluierung, vor-
nehmen. Wir haben in den Kreisverwaltungsbehérden enorme Probleme im Vollzug.
Daran mussen wir arbeiten. Das gilt auch fur die Kontrolle. Das méchte ich hier deut-

lich ansprechen. Das hat aber mit der Absenkung nichts zu tun.

Ich méchte noch auf das Worthalten eingehen, weil Sie meine Person angesprochen
haben. Wir haben die Vorlagen gemeinsam ausgearbeitet. Im September 2016 wurde
das Thema bei der Verbandeanhérung nochmals aufgeworfen. Ich schaue in die Rich-
tung der Staatsregierung. Ich gehe davon aus, dass in der ersten Halfte des Jah-
res 2017 das Gesetz rechtskraftig wird. Dann ist das Thema erledigt. In zwei Jahren

haben wir dann die Gelegenheit, noch einmal zu Uberprifen.

Herr Arnold, so sehr ich Sie schatze, jetzt, in der Nachspielzeit, ist es nicht ange-
bracht, dieses Thema aufzuwerfen. Wir werden es deshalb in den Ausschuss verwei-
sen. Wir kdnnen Uber dieses Thema noch lange reden, aber inhaltlich kann es keine
Anderung geben, andernfalls wiirden wir bezliglich des Vorgehens in den letzten zwei

bis drei Jahren einen Wortbruch begehen.
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Meine Fraktion ist zu einem klaren Ergebnis gekommen. Ich gehe davon aus, dass

das bei den GRUNEN und den FREIEN WAHLERN nicht anders sein wird.
(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Kollege Kreitmair, einen Moment. Wir haben

noch eine Zwischenbemerkung des Herrn Kollegen Arnold.

Horst Arnold (SPD): (Vom Redner nicht autorisiert) Geschatzter Kollege Kreitmair, ich
mochte nur festhalten, dass wir im Landwirtschaftsausschuss zu keinem Zeitpunkt,
weder konsensual noch mit Mehrheit oder einstimmig, irgendwelche Grenzen be-
schlossen haben. Wir haben Fakten zur Kenntnis genommen. Die SPD-Fraktion hat
aber zu keinem Zeitpunkt einer Obergrenze von 1,0 Hektar zugestimmt. Es stand
uberhaupt nicht in Rede, derartige Grenzen zu beschlielRen. Wir warteten immer auf
einen Entwurf, um darlber zu diskutieren. Bislang liegt nichts vor. Die Nachspielzeit
hat also noch gar nicht begonnen. Das Spiel, also die Gesetzgebung, wurde noch

nicht einmal angepfiffen.
(Beifall bei der SPD)

Anton Kreitmair (CSU): Herr Kollege Arnold, Sie haben es selbst angesprochen: Im
September wurde der Entwurf vom Staatsministerium vorgelegt. Wir sind mehr oder
weniger fertig. Innerhalb der nachsten Monate wird das Gesetzgebungsverfahren ab-
geschlossen. Jetzt wollen Sie neue Diskussionen beginnen, die einfach nicht notwen-
dig sind. Uber den urspriinglichen Vorschlag musste gesprochen werden. Das gebe
ich ganz offen zu. Mir ist aber eine schnelle Umsetzung wichtiger, als noch einmal
viele Themen aufzurollen. In zwei Jahren werden wir weitersehen. Diese Meinung
steht in meiner Fraktion. Auch ich personlich stehe dazu, und zwar ohne Wenn und

Aber.

(Beifall bei der CSU)
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Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank, Herr Kollege Kreitmair. — Flr die

Fraktion der FREIEN WAHLER folgt jetzt Herr Dr. Herz. Bitte sehr.

Dr. Leopold Herz (FREIE WAHLER): Lieber Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Lieber Herr Kollege Kreitmair, ich halte es flr sehr mutig, wenn Sie zu-
erst von einer "herbeigeredeten Krise in der Landwirtschaft" sprechen und anschlie-
Rend feststellen, Sie seien praktizierender Landwirt. Das erinnert mich ein bisschen an
Herrn Bundeslandwirtschaftsminister Schmidt, der auf dem Hohepunkt der Milchkrise

gesagt hat, er sehe keine Krise. Aber das nur nebenbei.

Nachdem wir in den Ausschiissen schon des Ofteren Uber dieses Thema gesprochen
haben, hatte ich die Hoffnung, dass wir heute zu einer Ubereinstimmung kommen
konnten. Ich habe diese Hoffnung nach wie vor. Im Gegensatz zu diesem Gremium
kommen Kommunalpolitiker haufig Uber die Parteigrenzen hinweg zu einer Einigung.
Das haben sie uns voraus. Ich hatte mich schon gefreut, dass wir in dem Vorgesprach
zu einem Konsens kommen. Nachdem ich die Beitrage der beiden letzten Redner ge-

hort habe, scheint das nicht mehr moglich zu sein.

Ich verstehe die Erregung des Herrn Kollegen Horst Arnold. Die SPD-Fraktion hat be-
reits in der letzten Legislaturperiode einen Antrag zu diesem Thema eingebracht, der
dann fortgefiihrt wurde. Das war sicher eine gute Idee. Die FREIEN WAHLER wollten
ein bisschen warten, nachdem im Jahr 2014 fir die neue Periode eine Anhérung an-
gekundigt wurde. Diese Anhorung wurde dann im Jahr 2015 durchgeflihrt. Dabei
haben nicht nur wir, sondern alle anwesenden Verbande Probleme gesehen. Ich glau-

be, dass wir damit richtig lagen, zu warten.

Jetzt scheint es um die Frage zu gehen, ob ein Hektar oder ein halber Hektar sinnvoll
ist. Grundsatzlich bleibt festzuhalten, dass wir in Bayern mit zwei Hektar bisher den
hochsten zu genehmigenden Wert haben. In Thuringen liegt der Wert bei 0,25 Hektar.
Da geht es ein Stlick weit auseinander. Warum sind wir eigentlich heute zusammenge-

kommen? — Wir haben wegen der EU-Zinspolitik, wegen der Energiewende und
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wegen der Flucht in Sachwerte das grof3e Problem, dass seit dem Jahr 2000 weltweit
fast 27.000 Hektar Agrarflache in die Hande von GroRinvestoren gefallen sind. Das
sind etwa zwei Prozent der Nutzflache. Man kdnnte sagen: Das ist nicht allzu viel.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren, wir mussen aber jetzt

sagen: Wehret den Anfangen.

Ich méchte noch einmal auf die Agrarkrise zu sprechen kommen: Wenn Betriebe Pro-
bleme haben, flichten nicht wenige davon in Bauplatze und Grundstiicksverkaufe.
Deshalb mussen wir hier einen Riegel vorschieben. Ich kann aus meiner 25-jahrigen
Erfahrung als Ortsobmann berichten. Diese Flachen werden uns gemeldet. Ich habe
versucht, diese Flachen an Landwirte zu verkaufen. Sollte aber kein Landwirt ein Inte-
resse an diesen Flachen haben, kommen sie wieder auf den freien Markt. Ich habe
gemerkt, dass die Juristen an den Landratsamtern bei der Genehmigung einen eige-

nen Weg verfolgen.

Uber diese Probleme missen wir in den Ausschiissen diskutieren. Das gro3e Thema
kann es dabei nicht sein, ob es sich um einen Hektar oder um 0,5 Hektar handelt. Ich

personlich wirde flr einen Hektar pladieren; denn der Schritt ist sehr grof3.

Wir haben ein weiteres Problem, das Frau Kollegin Angelika Schorer sehr gut kennt.
Aufder bei den Kirchen besteht auch Bedarf bei den Gemeinden. Wir missen dartber
diskutieren, ob wir die Gemeinden ausnehmen; denn die Gemeinden mussen Flachen
vorhalten kdnnen. Das wissen alle hier anwesenden Kommunalpolitiker. Deshalb ist
es sinnvoll, die Gemeinden bei den Ausnahmen zu berlcksichtigen. Die Gemeinden

befinden sich hier in einem Spannungsfeld.

Ich komme damit zum Ende. Wir brauchen in diesem Verfahren wesentlich mehr
Transparenz und mehr Einblick, damit zuklnftig nicht viel Land Uber den Tisch gleitet,

ohne dass das irgendjemand merkt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)
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Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon, Herr Kollege Dr. Herz. — Fur die
Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN spricht jetzt Frau Kollegin Sengl. Bitte

sehr.

Gisela Sengl (GRUNE): (Von der Rednerin nicht autorisiert) Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Boden ist ein begehrtes Gut. Vor allem in Zeiten
extrem niedriger Zinsen sind Grund und Boden zu einem heil3 begehrten Spekulati-
onsobjekt geworden. Wer sind die groten Grundbesitzer? — Die Bauerinnen und die

Bauern.

Im Jahr 2015 wechselten in Bayern 5.007 landwirtschaftliche Grundstiicke den Eigen-
timer. 6.998 Hektar wurden fir insgesamt 331,4 Millionen Euro verkauft. Der Kauf-
preis schwankt dabei regional extrem, zum Beispiel zwischen Oberbayern und Ober-
franken. In Oberbayern kostet ein Hektar bis zu 84.000 Euro, in Oberfranken liegt der

Preis dafur bei 21.000 Euro. Das ist eine enorme Spannweite.

Wenn der Wechsel zwischen Landwirten stattfindet, ist das in Ordnung, weil uns dann
wertvolle Acker- und Weideflachen erhalten bleiben. Werden die Flachen jedoch von
aulerlandwirtschaftlichen Kaufern erworben, muss der Staat ein Mitspracherecht
haben und ein Vorkaufsrecht fur aktive Landwirte sichern. Dies wird im Grundstuckver-
kehrsgesetz geregelt. Dieses Gesetz will die Agrarstruktur erhalten und verbessern,
bauerliche Betriebe in der Hand selbstwirtschaftender Familien erhalten und die Er-
nahrung sichern. Um dies zu gewabhrleisten, gibt es im Grundstlickverkehrsgesetz eine
Genehmigungsfreigrenze. Diese Grenze liegt aktuell bei zwei Hektar. Grundsticksver-
kaufe, die mehr als zwei Hektar umfassen, bedurfen einer Genehmigung der zustandi-
gen Kreisverwaltungsbehdrde.Alle Verkaufe unter zwei Hektar missen nicht angezeigt
werden. Aktive Landwirte erfahren also nicht, wenn Grundstlicke zum Kauf angeboten
werden. Diese Freigrenze ist tUbrigens die hochste in ganz Deutschland. In elf anderen
Bundeslandern liegt die Freigrenze bei einem Hektar und darunter, unter anderem im
Saarland. Auch Tharingen ist schon genannt worden. Im Saarland, also einem kleinen

Bundesland, sind es 0,25 Hektar.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000354.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000442.html
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Um noch mehr Verkaufe von Grund und Boden an nicht landwirtschaftliche Kauferin-
nen und Kaufer zu verhindern, ware also eine Absenkung der Genehmigungsfreigren-

ze aulderst wichtig.

Die SPD schlagt nun in ihrem Gesetzentwurf eine Freigrenze von 0,5 Hektar vor, ob-
wohl wir in der Ausschusssitzung vom 11.11.2015 bei der Beratung Uber einen Antrag
der CSU einstimmig unser Einverstandnis zu einem Hektar erklart haben. So habe ich
es zumindest aufgefasst; ich habe es im Protokoll nachgelesen. Auch der Kollege Ar-
nold stand diesem Antrag positiv gegenlber. Er hat ganz eindeutig dafltir pladiert, eine

Absenkung auf einen Hektar vorzunehmen.

Ich verstehe das jetzt nicht ganz. Grundsatzlich begrifien wir naturlich den Gesetzent-

wurf, pladieren aber dafir, bei diesem einen Hektar zu bleiben.

Da es sich um die Erste Lesung handelt, werden wir im Ausschuss noch genugend

Zeit haben, uns mit diesem Thema intensiv zu beschaftigen.

Bei der Anhorung zu diesem Thema gab es von den geladenen Fachverbanden viele
Verbesserungsvorschlage, zum Beispiel die Gleichstellung der Grundstlicksgeschafte
von Kommunen mit denen von Bund und Land. Das ist ein ganz wichtiger Punkt. Es
ging auch um die einheitliche Auswahl von Vergabekriterien fur die Veraullerung von
Grundsticken, die die Siedlungsunternehmen im Rahmen der Auslibung des Vor-
kaufsrechts erworben haben. Es gibt also fur uns alle noch viel zu tun, um die vielfalti-
ge Agrarstruktur in Bayern zu erhalten und zu verbessern und damit unsere Lebens-

grundlage zu sichern.

Eigentlich dachte ich zunachst, wir wirden eine Debatte fihren, bei der wir uns alle
einig sind, dem scheint aber doch nicht so zu sein. Ich freue mich auf die Aussprache

im Ausschuss.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank, Frau Kollegin Sengl. — Weitere
Wortmeldungen haben wir nicht. Damit ist die Aussprache geschlossen. Ich schlage
vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten als
federflhrendem Ausschuss zu Uberweisen. Besteht Einverstéandnis? — Ich sehe kei-

nen Widerspruch. Dann ist das so beschlossen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir konnen jetzt noch einen Tagesordnungspunkt
aufrufen; dann wird es mdglicherweise bis funf Minuten nach 18 Uhr dauern, bis wir

damit durch sind, aber ich glaube, wir kdonnen das riskieren.
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